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sosyal bilim anlayışlarına karşı alternatif bir bakış sunuyor 
ve sosyal çözümlemelere yeni bir yön açıyor. Tüketim odaklı 
yaşam kalitesi yaklaşımlarının sınırlarını sorgularken, 
sürdürülebilir bir toplum düzeni için tatmin edici bir yaşam 
kalitesinin nasıl mümkün olabileceğini tartışıyor. Yerelliği 
ise durağan bir nostalji olarak değil, karmaşık ve değişen 
süreçlerin dinamik bir ürünü olarak ele alıyor.
Bu kitap, okuyucusunu gündelik olanın içinde bir keşfe, 
yerelin potansiyelini yeniden düşünmeye ve yaşam 
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BİRİNCİ BASKI İÇİN SUNUŞ 
 

Toplu Eserler dizisinin on ikinci kitabında, Tarih Vakfı Yurt Ya-
yınları tarafından yayınlanan ve gündelik yaşam, yaşam kalitesi ile ye-
rellik üzerine kaleme aldığım on bir yazıyı bir araya getirdim. Diğer ki-
taplardaki yazıların yazılış tarihleri 40 yılı aşkın bir süreye dağılırken, 
bu kitaptaki yazılar yaklaşık son 10 yılda yazılmış, daha çok son yıllarda 
ilgilenmeye başladığım konulardaki yazılarımı bir araya getiriyor. Bu 
konuların her birinin kent ve bölge planlamayla yakından ilişkili oldu-
ğu, bu nedenle de benim daha eski tarihlerden beri bu konularla ilgi-
lenmemin bekleneceği düşünülebilir. Ancak bir yandan dünyada bu 
alanlarda yaşanan gelişmeler, öte yandan Türkiye’de benim de doğru-
dan içinde yer aldığım bazı deneyimler, bu konularda yazmaya ancak 
son yıllarda başlamama neden oldu. 

Benim gündelik yaşamın toplum bilimiyle ilgilenmem iki dolaylı 
yoldan başladı. Bunlardan birincisi Türk Sosyal Bilimler Derneği yöne-
tim kurulunda bulunduğum yıllarda, derneğin başkanlığını yapan 
Nermin Abadan Unat’ın Avrupa’ya yaptığı yolculuklardan birinde Ma-
car Sosyoloğu Alexandre Szalai ile tanışması olmuştu. Szalai insanların 
“günlük zaman bütçelerinin” analizinin getirebileceği çözümleme ola-
naklarını on iki ülkede yaptığı bir karşılaştırmalı analizle göstermeye 
çalışıyordu. Nermin Hanım bu çözümlemeden çok etkilenmişti. Sza-
lai’nin on iki ülkede yaptığı araştırmanın sonuçlarını veren kitabını da 
dernek kütüphanesine getirtmişti.1 Bu kitap ve o yıllarda Amerikan 
Planlama Derneğinin dergisinde çıkmaya başlayan zaman bütçesi ça-
lışmalarının kent formlarının açıklanmasında getirdiği açılımlar konu-
sundaki yazılar ilgimi çekmeye başlamıştı. Szalai’nin biyopsikolojik yak-
laşımını, kent planlaması alanında, özellikle gündelik yaşamda, günde-
lik yolculuk süresine ayrılabilecek zamanın sınırının ne olduğunu kav-
ramayı sağlaması ve bu zaman sınırının kentin mekândaki yayılımının 
sınırlarını bize göstermesi bakımından önemli buluyordum. Szalai’nin 
yaklaşımına ilgi duyanlar için en önemli araştırma nesnesi gündelik ya-

 
1 Alexandre Szalai: Time Budget Research Project, 1972. 
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şam haline geliyordu. 

Böylece gündelik yaşam konusu benim gündemime girmiş oldu. 
Ancak henüz bu konuda yazı yazma gereksinimini duymuyordum. Sza-
lai’nin yaklaşımı, zaman boyutunu ve bu boyuta ilişkin olarak dünyanın 
kendi ekseni etrafına dönmesinden gelen 24 saatlik süre sınırını merke-
ze almıştı. Mekân, ikincil bir plana itilmişti. Bu da beni rahatsız ediyor-
du. ODTÜ’de coğrafya tarihi dersleri vermeye başladığımda, zaman ve 
mekâna aynı önemi veren toplumsal bilim yaklaşımları üzerinde durma 
konusundaki ısrarım beni Hägerstrand’ın zaman ve mekân coğrafyasıyla 
karşılaştırdı.2 İsveç’in ünlü coğrafyacısı Torsten Hägerstrand gündelik 
yaşama yaklaşırken sadece zaman üzerinde durmuyor, mekân boyutuna 
da eşit önem veriyordu. Böyle bir analiz yöntemi geliştirmek için, 
“mekân ve zaman güzergahları” ve “zaman ve mekân prizması” olarak 
iki kavram geliştirmişti. Mekân ve zaman güzergahı, kentte yaşayanların 
günlük yaşamlarında zaman ve mekânda bulunduğu yerleri betimlemek 
için geliştirilmiş bir araçtı. Bunun için iki boyutlu bir kent haritası alını-
yor, bireyin konutu harita üzerinde işaretleniyor, bu noktadan harita 
yüzeyine bir dik çizilerek zamanı temsil eden 24 saate bölünmüş bir ek-
sen oluşturuluyordu. Bu birey günlük yaşamında, üç boyutlu bu 
mekânda evinden başlayan ve evine dönüşle sonuçlanan bir güzergâh 
çiziyordu. Bir kişinin evinden hangi saatte çıktığı, nereye gittiği harita 
üzerinde gösterilmekteydi. Orada ne kadar kaldığı ise o noktadan çıkı-
lan dik üzerinde yani zaman boyutunda işaretlenmekteydi. O gün için-
de diğer yer değiştirmeler ve yeni gidilen yerlerde harcanan zamanlar üç 
boyutlu mekânda gösterildiğinde gündelik zaman ve mekân güzergahı 
çizilmiş olmaktaydı. Böylece bir birey için çizilmiş zaman ve mekân gü-
zergahı üzerinden bir bireyin gündelik yaşamı kolayca okunabilmek-
teydi. Hägerstrand mekân-zaman güzergahı diye adlandırdığı bir temsil 
aracını geliştirerek insanların günlük yaşamını ve bu yaşamın mekâna 
nasıl kazınmış olduğuna ilişkin bir çözümleme aracı oluşturmuştu. Bir 
kentte yaşayan bireylerin belli bir miktarının zaman ve mekân güzer-
gahları çizilerek grafik olarak temsil edildiğinde kentin yapısını ve işle-

 
2 Torsten Hägestrand: “Space, Time and Human Condition”, R. J. Chorley (edi-
tör), Directions in Geography, Methuen, London, 1973. 
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yişini kavramak kolaylaşmaktaydı. Hägerstrand’ın yaklaşımı gündelik 
yaşamı analizinde zaman ve mekâna aynı önemi vermesi bakımından 
bana çok çekici geliyordu. Bu yaklaşımda zaman boyutu bir günün süre-
si olan 24 saatle sınırlanmıştı. Mekân boyutuna da Hägerstrand, geliş-
tirdiği “mekân ve zaman prizması” kavramıyla sınır getirilmişti. Mekân 
ve zaman prizması bir noktadan (konut), olabilecek en yüksek hızla yola 
çıkan bir kimsenin, belirlenen zaman içinde aynı noktaya dönmesi ko-
şuluyla varabileceği en uzak noktalardan oluşmaktaydı. Bir başka deyiş-
le olabilecek zaman ve mekân güzergahlarının dış zarfını teşkil ediyor-
du. 

Hägerstrand’ın gündelik yaşama yaklaşımı bana, sadece mekân ve 
zamana eş önem vermesinden değil, kentlerin oluşumunun açıklanma-
sında ekonomi paradigmasına hapsolmayan, gündelik yaşama dayalı 
basit bir yaklaşım geliştirmesinden dolayı anlamlı geliyordu. Kent 
mekânının oluşumunu biz kent plancılar iki farklı kuramsal çerçevede 
açıklıyorduk. Bunlardan biri Toplu Eserlerin altıncı kitabı olan “Kentsel 
Arsa, Altyapı ve Kentsel Hizmetler” kitabındaki yazılarda üzerinde ay-
rıntılı olarak durulduğu üzere kentsel arazi rantı idi. İkincisinin ise ilk 
örneğini Ira S. Lowry modelinde3 gördüğümüz üzere önce temel istih-
damın yer seçimine göre, servis istihdamının konut miktarı ve yerlerinin 
gravite modeli yardımıyla saptanmasıydı. Gündelik yaşam çalışmaları 
yeni bir çözümleme çerçevesi yaratması bakımından bana çekici gelince, 
bu konudaki bazı kitapları4 okuyarak merakımı gidermeye çalıştım. Bu 
arada sosyo-mekânsal süreçleri işlediğim dersimde de bir dönem için bu 
konuyu ele aldım. 

Bu konuyla ilgim büyük olasılıkla bu noktada sönümlenecekti. 
Ancak içinde yer aldığım iki olay bu konuda yeni adımlar atmamı ge-
rektirdi. Bunlardan birincisi Birleşmiş Milletlerin Habitat II. Kent Zir-

 
3 Ira S. Lowry: A Model of Metropolis, Rand Corporation, 1964. 
4 Henri Lefebvre: Critique of Everyday Life, Verso, London, New York, 1991, 
(Fransızca baskı 1947). 
Michael de Certeau: The Practice of Everyday Life, University of California Press, 
Berkeley, 1984. 
David Chaney: Lifestyles, Routledge, London, New York, 1996. 
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vesinin 1996 yılında İstanbul’da toplanmasıydı. Dünya çevre hareketi 
bakımından bir dönüm noktası olan 1992 Rio Çevre ve Kalkınma Kon-
feransı sırasında, bu zirveye katılan Süleyman Demirel, ikinci kent zir-
vesinin İstanbul’da toplanması için bir öneri yapmış ve kabul ettirmişti. 
Türkiye ilk kez bu önemde bir toplantıya ev sahipliği yapacaktı. Ama 
İstanbul’da henüz bu toplantıyı gerçekleştirecek bir salon bile yoktu, bu 
nedenle yoğun bir çalışma gerekiyordu. Bu toplantıyı düzenleme so-
rumluluğu Bayındırlık Bakanlığına verilmişti. Türkiye henüz işin ciddi-
yetinin pek farkında değildi, iki yıl hiçbir hazırlık yapmadan bekledik-
ten sonra Bayındırlık Bakanlığı bu işin sorumluluğunu yüklenemeyece-
ğini açıkladı. Konferansa iki yıl vardı ve hazırlıkların bu sürede yetişme-
si adeta bir mucizeye kalmıştı. Bu sorumluğu o günlerde TOKİ’de başa-
rılı rüzgarlar estiren Yiğit Gülöksüz yüklenmiş ve bir Habitat II. Koor-
dinasyon Birimi kurarak bu birimin direktörlüğüyle Gürel Tüzün’ü gö-
revlendirmişti. Bu mucizenin nasıl gerçekleştiğinin öyküsünün ayrıntı-
sını bir başka Toplu Eserler kitabının sunuşunda anlatacağım için şimdi 
daha ileriye gitmiyorum. 

TOKİ’nin yüklendiği sorumluluklar arasında kent zirvesine sunu-
lacak ülke raporunun ve eylem planının katılımcı bir pratikle hazırlan-
ması da vardı. Türkiye ilk kez uluslararası camiaya sunacağı raporu katı-
lımcı pratikle hazırlayacaktı. Bu konuda birikmiş bir deneyimi yoktu. 
TOKİ bu sorumluluğu yüklenecek, uyumlu çalışabilecek bir danışma 
kurulu oluşturdu.5 Ben de bu kurulun başkanlığını yapıyordum. Bu su-
nuşu yazarken, böyle bir kurulun ilan edilmiş olmasının, bu kurulda 
kendini görmek isteyen kişiler arasında önemli ölçüde rahatsızlık yarat-
tığını ve ulusal rapor ve eylem planının hazırlanmasında, katılımcı süre-
cin işleyişini nasıl zorlaştırdıklarını tüm ayrıntılarıyla hâlâ hatırlamakta 
olduğumu fark ettim. Bu öyküyü Toplu Eserler’in Sivil Toplum ve De-
mokrasi Yazıları kitabının sunuşunda anlatacağım. 

 

 
5 Kurulda Mübeccel Kıray, Necat Erder, İlhan Tekeli, Ali Türel, Şule Özüekren, 
İhsan Bilgin bulunuyordu. Danışma kurulunun sekreteryasını Gürel Tüzün ve 
TOKİ Dış İlişkiler Daire Başkanı Efza Evrengil yapıyordu. 
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Danışma Kurulu yalnız ulusal rapor ve eylem planının oluşturul-
masından değil, aynı zamanda da Birleşmiş Milletlerin mutfağında her 
zirve toplantısı öncesinde yapıldığı üzere, zirve sırasında müzakere edi-
lecek metinlerin hazırlanmasındaki müzakerelere katılmak ve Türki-
ye’nin görüşlerinin küresel eylem planı içinde sağlamak sorumluluğunu 
yüklenmişti. Türkiye suskun kaldığı iki yıllık dönemde Habitat II. me-
tinlerinin ilk hazırlık toplantılarında bir katkı yapmamıştı. Biz ancak 
New York’taki ikinci toplantıya katılmak olanağı bulmuştuk. İlk kez bir 
BM zirvesi hazırlık toplantısına katılıyordum. BM teknokratları bir me-
tin hazırlamışlardı. Bu metinin dayandığı ilkeler büyük ölçüde Rio Zir-
vesinin ilkeleriydi. Sürdürülebilirlik, çözümlerin insan merkezli olması, 
yapabilir kılma vb. ilkeler olarak sıralanmıştı. BM’de her metnin müza-
kere edilerek uluslararası oydaşma içinde çıkması beklendiği için, me-
tinleri hazırlayan teknisyenlerin üzerinde anlaşılmış ilkeleri kullanmayı 
yeğlemiş olmalarını anlıyordum. Ama bu ilkelerin bir kent zirvesini 
yönlendirmek için yeterli olmadığını düşünüyordum. Çünkü ne sürdü-
rülebilirlik ne yapabilir olma ne de insan merkezli olmak iyi ve güzel bir 
kentin doğuşunu sağlamak için yeterli değildi. Oysa çevreyi değil kent-
sel yaşamı hedefleyen bir zirve yapılacaktı. Türkiye tarafı olarak biz “ya-
şanabilirlik” kavramını yeni bir ilke olarak önerdik ve bu ilkenin kabul 
edilmesini sağladık. Bu ilke daha sonra Habitat Konferansı’nın resmi 
metinlerinde yer aldı.6 Ayrıca, İstanbul Konferansı’na diğer BM konfe-
ranslarından farklı ve özgün bir kimlik kazandırması açısından da 
önemliydi. Bu sayede İstanbul Konferansı, Rio Konferansı’nın yalnızca 
bir uzantısı olmaktan çıkarılmış oldu.  

Yalnız yaşanabilirlik ilkesini Habitat II. metinlerinde sokmak ye-
terli değildi tanımlamak gerekiyordu. Zorluk iyi bir kentin tanımlanma-
sından çok tüm BM üyelerinin kabul edeceği bir tanım bulmaktaydı. 
Gerçi şehircilik yazınında iyi kentin ne olduğunu tanımlayan çok sayıda 
kent ütopyaları bulunuyordu. Ama bunlar üzerinde bir oydaşma yoktu. 
Bu nedenle Habitat II. metinleri için yararlı olamayacaktı. Yaşanabilir-

 
6 HABİTAT II. hazırlıkları sırasında hazırladığım yazılar daha sonra kitap ha-
linde yayımlandı. Bkz: İlhan Tekeli: Habitat II. Konferansı Yazıları. Toplu Konut 
İdaresi Başkanlığı, Ankara, 1996. 
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lik konusunun BM üyesi devletler tarafından kabul edilmiş olan bir 
metne dayandırılması gerekiyordu. Ben yaşanabilirliği insan haklarının 
kent mekânında uygulamaya konulması olarak tanımladım. Bu tanımın 
insan hakları bildirgesi gibi temel bir metne dayandırıldığı için kabul 
edilmek bakımından bir sorunu yoktu. Ayrıca insan hakları, kağıt üze-
rinde, soyut bir metin olmaktan çıkarılarak somutlaşıyor, doğrudan in-
sanların yaşamına sokuluyordu. Örneğin insan haklarının en belirgin 
öğelerinden biri yaşam hakkıydı. Bu hakkın yaşama geçirilmesi havada-
ki sülfür dioksit standardının konmasıyla yakından ilişkiliydi. Ama in-
san hakları bildirgesinin sözünü ettiği salt bir biyolojik yaşam hakkı de-
ğil onurlu bir yaşam hakkıydı. 

Bu da yaşadığı yerin kimliğine sahip çıkılması, yani tarihi mirasa 
sahip çıkılması anlamına geliyordu. İnsan hakları bildirgesi yaşanabilir-
liğin tanımlanmasına çok zengin bir esin kaynağı oluşturuyordu. 

Türkiye Ulusal Raporu ve Eylem Planı’nda, yaşanabilirliğin tanı-
mına oldukça geniş bir yer verildi.7 Bu metin ana hatlarıyla “Yaşanabi-
lirlik, toplumların yerleşmelerde gerçekleştirmesi gereken başarı ölçüt-
leriyle tanımlanabilir. Bu ölçütler insan haklarının yaşama geçirilmesi 
niteliğindedir. Ayrıca tarihseldir, yani kültürel göreliliğe ve gelişmeye 
açıktır. Yaşanabilirliğin bir boyutu insanın beden ve akıl sağlığı için ge-
rekli koşulların bulunmasıdır. Bu, bir yerleşmede yaşayanlara yeterli ve 
sağlıklı su, temiz hava sağlanmasından atıkların sağlık koşullarına uy-
gun uzaklaştırılmasına, güvenliğe, insanların gürültüye karşı korunma-
sına, yeterli konut, yeterli ulaşım olanakları sağlanmasına kadar uzanan 
pek çok nesnel öğeyi içerdiği gibi, yaşayanların kültürel beklentilerini 
karşılamak, aidiyet ve kimlik duyguları vermek, yaratıcı bir ortam ya-
ratmak gibi öznel öğeleri de içerecektir.” olarak özetlenebilir. 

Bu kapsamı içinde yaşanabilirlik bir kentte, gündelik yaşam içinde, 
insan haklarının somutluk kazanmasıyla gerçekleşiyordu. Aslında yaşa-
nabilirlik üzerinde düşündükçe, atlanması gereken bir alt eşik tanımlı-
yormuş gibi görünmesine karşılık, sürekli geliştirilmesi gereken, sürekli 

 
7 BM İnsan Yerleşimleri Konferansı Habitat II., Türkiye Ulusal Rapor ve Ulusal 
Eylem Planı, İstanbul Habitat II. Kent Zirvesi, Haziran 1996, s. 7678. 
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artırılması gereken bir yaşam kalitesi olduğunu fark etmeye başladım. 
Habitat II. Zirvesi sonrasında yaşam kalitesi benim ve Türkiye’deki kent 
plancılarının gündeminde ön planda bir yer tutmaya başladı. 

Gündelik yaşamın rutinleşmiş temposu ve alışkanlıkları üzerinde 
durmak, bu yaşam belli bir kalite düzeyinde gerçekleşse de bir anlamda 
yaşamın sıkıcı bir yanına işaret ediyordu. Yaşamın kaliteli olabilmesi, 
heyecan ve yaratıcılık taşıyabilmesi, bunun dışına çıkılabilmesi halinde 
gerçekleşiyordu. Bu gereksinmeyi de insanlık, şenlikler (festivaller) dü-
zenleyerek karşılıyordu. Bu şenlikler genellikle doğal hayatın yeniden 
canlandığı bahar aylarında ya da kışa girmeden hasat dönemlerinde dü-
zenleniyordu. Gündelik yaşam kuramları, bir anlamda bunun dışına 
çıkış olan şenlik kuramlarıyla tamamlanmadıkça eksik kalıyordu. Bu 
bütünlüğü kavramam Tarih Vakfının Cumhuriyetin 75’inci yıl kutlama-
ları için geliştirdiği projenin uygulanması sırasında oldu. 

1998 yılı Cumhuriyetin 75’inci yılıydı. Ülkenin kararsız koalisyon 
hükümetleri tarafından yönetildiği bu dönemde, 75’inci yıl yaklaşırken 
hükümet, bu yıldönümünün kutlanması için özel bir hazırlık içine gir-
memişti. Her yıl olduğu gibi eski alışkanlıklar içinde tören niteliği ağır 
basan bir kutlama gerçekleştirilecekti. Bu durum Tarih Vakfı yönetim 
kurulunu rahatsız ediyordu. Habitat II sırasında Tarih Vakfının, Kültür 
Bakanlığına tahsis edilmiş Darphane-i Amire’yi bir çöplük olmaktan 
kurtararak, burada düzenlediği İstanbul Tarihi ve Anadolu Konut Tari-
hi sergilerinin başarısının sağladığı öz güvenle, 75. yıl kutlamaları için 
bir kutlama projesi geliştirerek, hükümette bir muhatap bulunamadığı 
için Cumhurbaşkanı Süleyman Demirel’e sunmuştuk. Bu Türkiye’nin 
STK tarihi bakımından iddialı bir projeydi. Tarih Vakfı devletin kutla-
ma konusunda hareketsiz kalması üzerine, bu işlevin yeni bir biçimde 
görülmesi için bir ortaklık öneriyordu. Tarih Vakfının önerdiği yedi 
farklı proje önerisinde özellikle biri merkezi öneme sahipti. Bu proje 
temelde, kutlamaların bir tören değil şenlik halinde yapılmasını öneri-
yordu. Tarih Vakfı kuruluşunun ilk yıllarında İstanbul’da bir deniz şen-
liği düzenlemişti. Sınırlı olanaklara karşın başarılı olmuştu. Bu dene-
yimden de etkilenerek, şimdi de böyle bir değişikliği Türkiye’de Cum-
huriyet Bayramı kutlamaları için öneriyordu. Tarih Vakfı Süleyman 
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Demirel’de çok anlayışlı bir muhatap bulmuştu. Kanımca, TOKİ’den 
ayrılmış Yiğit Gülöksüz’ün Tarih Vakfı adına bu projeleri yürütecek 
olması da Demirel’in bu projeye sahip çıkmasını kolaylaştırıyordu. 

Projeyi Süleyman Demirel’e anlatırken törenlerde halkın sadece iz-
leyici olduğu, oysa şenlik olunca halkın esas katılımcı haline geldiği, 
kutlamaların tören değil şenlik haline getirilmesinin kökten bir anlayış 
değişikliği yaratacağı üzerinde durarak, bunun demokratik rejimlere 
yakışacağını söylüyordum. Cumhurbaşkanı da bu değişikliğin gerçek-
leştirilmesini çok istiyordu. Hatta o dönemde askeri komutanlarla yapı-
lan görüşmelerde de bu konuda önemli ölçüde destek buluyorduk. 

Böyle bir projeyi salt sezgilerle savunmak olanaklı değildi. Bunun 
üzerine şenlik kuramlarını çalışmaya başladım.8 Tarih Vakfının 75’inci 
yıl kutlama projesinin bir parçası olarak da şenlik kuramı konusunda bir 
yazı yazmaya başladım. Böylece gündelik yaşam için yaptığım çalışma-
ları bir bütünlüğe kavuşturmuş olacaktım. Projeleri Süleyman Demirel’e 
anlattığım bir toplantıda bu proje için şenlik konusunda bir kuramsal 
yazı yazdığımı söylemiştim. Toplantıdan ayrılırken beni bir tarafa çeke-
rek, “yazıyı bitirince yeni toplantıyı beklemeden bana gönder” dedi ve 
muhtemelen bu kuramsal yazının ilk okuyucusu oldu. 

Kitabın başlığındaki ilk iki kavramın benim araştırma gündemime 
nasıl girdiğini gördükten sonra, üçüncüsünü oluşturan zaten günde-
mimde olan yerellik kavramının gündemimde nasıl anlam değiştirdiği-
nin öyküsünü anlatmalıyım. Toplu Eserler’in bölgesel eşitsizliğe ve 
Cumhuriyetin belediyecilik tarihine ilişkin kitaplarında, benim bölge 
planlama ve belediyecilik konusunda ilgimin nasıl geliştiğini anlatmış-
tım. Bu alanlar temelde yerele ilişkindi. Ama yerelle daha genel bir ka-
tegori olarak ilgilenmeye başlamam, daha çok 2000’li yıllarda oldu. İl-
gimin bu yönde evrilmesini iki dostumun ricaları sağladı. Bir yandan 
Selahattin Yıldırım’ın sorduğu bazı sorular konusunda yazdığım notlar 
bu yönde evrildi. Öte yandan Sencer Ayata Sosyal Bilimler Enstitüsü 

 
8 M. M. Bakhtin: Rabelais and His World, Indiana University Press, Bloomington, 
1984. M. M. Bakhtin: The Dialogical Imagination, M. Holquist (Editor) Univer-
sity of Texsas Press, Austin TX, 1986. 
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Başkanı olunca benden, yerellik konusunda öğretim üyelerinin katılı-
mıyla oluşacak bir çalışma grubunu yönlendirmemi istemişti. Öğlenleri, 
yemek saatlerinde, 1520 sosyal bilimci bir araya gelerek sandviçlerimizi 
yerken yerelliği tartışmaya başladık. İlk dört, beş toplantı sonrasında bu 
çalışmayı sürdürmeyi başaramadık. Ama çalışmalar sürerken genel bir 
kategori olarak yerellik konusunda tartışma metinleri hazırladım, her 
toplantı sonrasında bunları ilerletme olanağı buldum. 

Bu gelişmeler benim yerellik üzerinde yeniden düşünmemi sağladı. 
Herkes bir yerellikte yaşıyordu. Biz yereli soyut olarak değil, somut ola-
rak biliyorduk. Gündelik yaşam bir yerelde gerçekleşiyordu, yaşam kali-
tesi bir yerelde gerçekleşiyordu. Bu durumda gündelik yaşam ve yaşam 
kalitesi kavramları üzerindeki tartışmayı eksik bırakmamak için yerellik 
konusundaki yazılarımı da bu kitaba aldım. Böylece birbirine gereksin-
mesi olan bu üç kavram birbirini tamamlayacak şekilde kitapta yer aldı. 

Kitabın birinci bölümünde gündelik yaşamla bir biçimde ilişkili üç 
yazı bulunuyor. Bu bölümün ve kitabın birinci yazısı Gündelik Yaşam 
Üzerine Düşünceler başlığını taşıyor. Bu alana ilgimin gelişmesinin öykü-
sünü anlatırken belirttiğim üzere bu alanda yazdığım ilk yazı bu oldu. 
Bir bakıma alana ilişkin çok yönlü bir yazın taraması yapıyor. Bir çeşit 
benim alanı öğrenmemi sağlayan yazı. Buna karşılık çok yönlülükten 
kaynaklanan bazı yenilikler de içeriyor. Bu haliyle ilk kez bu kitapta yer 
alıyor. Bunun bir başka bağlam için değiştirilmiş biçimini, Tarih Vakfı-
nın düzenlediği ve 9-11 Aralık 1999’da toplanan, III. Uluslararası Tarih 
Kongresinde “Gündelik Yaşam Tarihçiliğinin Kavramsal Çerçevesi Na-
sıl Geliştirilebilir” başlığıyla sunmuştum. 

Bu yazı gündelik yaşam çalışmalarını genelde, günlük zaman büt-
çesi içerisinde yer tutan, beslenme, giyinme, barınma, uyuma vb. rutin-
leşmiş yaşam pratikleri üzerinde durarak, bir maddi kültür araştırması 
olarak tanımlamaktadır. Ayrıca bu yolla elde edilmiş bilginin, siyasal ve 
toplumsal hareketler, kent planlaması, “habitus” kavramı merkezli ey-
lem analizleri, yaşam stilleri bakımından önemi ortaya konulmaktadır. 
Bu yazıda gündelik yaşam, bedeni görmezden gelerek ya da dışlayarak 
ele alınmıyor. Gündelik yaşamda bedenin sınırları denetlenirken, ya-
şanmış bir beden haline gelişi ve bu yolla kimliğin nasıl oluştuğu üze-



18 

rinde duruluyor. Gündelik yaşamın bir yandan değişmeyle öte yandan 
“yer”le (place) ilişkisi kuruluyor. 

Birinci Bölümün ve kitabın ikinci yazısını Bir Toplumsal Anlatım ve 
Katılım Biçimi Olarak Kutlama Şenlikleri oluşturuyor. Bu yazının Cumhu-
riyetin 75’inci yıl kutlamaları sırasında nasıl geliştiğinin öyküsünü an-
latmıştım. Tarih Vakfının şenlikler projesinin metni içinde yayımlamış-
tı.9 Ulaşılması zordu. Şimdiki yayımlanmasıyla daha geniş bir okuyucu 
kitlesine ulaşabileceğini umuyorum. 

Şenliklere ilişkin bu yazıda kutlama, tören ve şenlik kavramları 
üzerinde irdelemeler yapıldıktan sonra, kutlama ve şenliklerin tarih 
içindeki gelişimi üzerinde durulmakta, insanın niteliklerinden birinin 
“oyun oynayan” (Homo Ludens) olmasından yola çıkarak şenlik olgu-
sunun özellikleri analiz edilmektedir. Bir başka deyişle şenlik, insanın 
oyun oynayan olmasıyla temellendirilmektedir. 

Tabii şenlik gündelik yaşamın dışında olandır. Ama gündelik ya-
şam çalışmaları şenlik üzerinde durmadıkça tamamlanmış olmaz. Şen-
likle belli bir mekân ve zamanda normal olarak var olan toplumsal iliş-
kiler değişikliğe uğramakta, yeni ilişki biçimleri oluşmakta, yeni bir top-
lumsal kademelenme ortaya çıkmaktadır. Bu da şenliklerin siyasal içe-
rikler kazanabilmesine kapıyı her zaman açık bırakmaktadır. 

Birinci bölümün ve kitabın üçüncü yazısı İstanbul Kent Müzeleri Sis-
temi Üzerine Öneriler/Düşünceler başlığını taşıyor. Kitabın en yeni yazısı. 
2009 Eylülü sonunda İstanbul’da toplanan bir müzecilik toplantısında 
sunuldu. İlk bakışta bu yazıyı ilk iki yazıyla ilişkilendirmek çok zor gö-
rülebilir. Onun için bu yazının neden bu bölümde yer aldığı konusunda 
bir açıklama yapmam gerekiyor. Yazıda müzeciliğin nasıl bir devrim 
geçirmekte olduğu, bir toplum merkezi olma niteliği kazandığı, kent 
müzelerinin kentin geleceğine sahip çıkılan bir platform haline geldiği 
anlatılıyor, demokrasi projesi haline gelen bir müze anlayışından söz 
ediliyor. Bu dönüşümü müzelerin gündelik yaşamda bir yer almak tale-

 
9 Tarih Vakfı: Cumhuriyetimizin 75. Yılı Kutlamaları Kapsamında, Ankara, 
İstanbul, İzmir için Cumhuriyet Geçitleri ve Şenlikleri Kuramsal Hazırlık ve 
Tasarım Çalışması. 
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bi olarak algıladığım için müzeler konusundaki yazıyı bu bölüme aldım. 
Ama İstanbul’daki müzecilik toplantısında değişik ülkelerin müzecileri 
kendi deneyimlerini anlatırken, bunlardan birinin, yerel müzelerinin 
festivallerin de örgütleyicisi olduğunu söylemesi bana yeni bir esin kay-
nağı oldu. Artık benim zihnimde de kent müzeleri gündelik yaşamda 
yer talep ettiği kadar, şenliklerin düzenlenmesinde de düzenleyici bir 
rol talep eder hale geldi. Bu durumda müzeler yazısı ilk iki yazının ay-
rılmaz bir parçası haline geldi, böylece bu bölüme koydum. 

Kitabın ikinci bölümünde yaşam kalitesiyle ilişkili dört yazı bulu-
nuyor. TÜBA çevre komitesince yazılan “Yaşam Kalitesi Göstergeleri” 
raporu. Bu yazı TÜBA’nın izniyle, bu kitabın dördüncü, ikinci bölümün 
ilk yazısını oluşturuyor. Bu yazının başlığına bir “ve” ekleyerek Yaşam 
Kalitesi ve Göstergeleri haline getirdim. Çünkü salt göstergeleri sıralamak-
la yetinmiyor, oldukça kapsamlı bir biçimde yaşam kalitesi nedir tartış-
ması yapıyor. Yaşam kalitesi kavramının Habitat II. İstanbul Zirvesi 
sırasında gündemime nasıl girdiğini anlatmıştım. TÜBA Çevre Komite-
sinin yürütücüsü olarak, 2002 yılında komitenin gündemine yaşam ka-
litesi göstergeleri konusunun alınmasını sağladım. Çalışma sonunda bu 
rapor ortaya çıktı. Bu konuda Türkçe yazılı malzeme az olduğu için bu 
metne sık sık başvuruldu. 

Bu yazıyı kitaba, geliştirilmiş olan yaşam göstergeleri sisteminden 
çok, yaşam kalitesi kavramı konusunda yaptığı geniş tartışma için al-
dım. Bu yazıda yaşam kalitesi tartışmaları beş öbek halinde toplanan 
konuların ele alınmasıyla sürdürülmektedir. Yaşam kalitesini temellen-
dirmekte başvurulan ilk öbekteki yaklaşımlar, bireyin yaşam sırasındaki 
doyumuna ilişkin kuramlardan yola çıkmaktadırlar. Bunun en çok bili-
neni “hazcılık”tır. Hazcılık bir yaşam deneyiminin ancak yaşandıktan 
sonra değerlendirilebileceğini kabul etmektedir. Yaşanmış olmak ön 
koşuldur. Yaşama deneyiminin yarattığı, mutluluk, zevk alma vb. do-
yumdur. Bu halde salt bir öznel değerlendirme söz konusudur. Yaşam 
kalitesinin ölçüsü öznelleştikçe, yaşam kalitesini artıracak politikalara 
yol göstermek bakımından yetersizleşir. Bu nedenle pratikte etkili ol-
mak isteyenler bu ölçütü olabildiğince nesnelleştirmeye çalışırlar. “Ya-
rarcılar” hazcı çizgidedirler, ama yararı ölçülebilir ve politikaya yol gös-
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terebilir biçimde tanımlamaya çalışmaktadırlar. Yararcılar toplumdaki 
ortalama bireyi almakta ve önceden belirlenmiş bir değerler sistemi ve 
kimlik olduğunu varsaymaktadır. Birey merkezli yaşam kalitesi yakla-
şımı için bir başka çıkış noktasını Maslow’un gereksinmeler kademe-
lenmesi kuramı oluşturmaktadır. Bu kuram, insanların temel işlevlerini 
yerine getirebilmeleri ve yaşamlarını sürdürebilmeleri için beş basamak-
lı bir kademelenme önermektedir. Bu basamakların en temelini fizyolo-
jik gereksinmeler oluşturur. Hava, su, besin ve uyku gibi unsurlar, yaşa-
mın sürdürülebilmesi için mutlaka karşılanması gereken fizyolojik ge-
reksinmelerdir. İkinci basamakta ise güvenlik gereksinmeleri yer alır. 
Üçüncü düzeyde sevgi ve ait olma gereksinmeleri yer alır; bunu saygın-
lık gereksinmesi (ego gereksinmesi) izler. En üst düzeyde ise kendini 
gerçekleştirme gereksinmesi yer alır. Gerçekte bu kuram, çok sayıda 
analiz yapılmasına olanak tanımaktadır. Bu kademelenmede alt düzey-
ler temel gereksinmeleri, üst düzeyler ise daha çok istekleri ifade etmek-
tedir. Üst kademelerdeki gereksinmelerin karşılanma düzeyi arttıkça, 
yaşam kalitesinin de yükseldiği söylenebilir. Onurlu bir yaşam hakkı, bu 
kademelerin tümünü kapsar. 

İkinci öbekte, kaliteli yaşamı insan haklarının yaşama geçirilmesi 
olarak tanımlayan, öyküsünü daha önce anlattığım yaklaşım üzerinde 
durulmaktadır. Evrensel İnsan Hakları Bildirgesinin üçüncü maddesin-
de insanın özgür ve güven içinde bir yaşam hakkı olduğu, beşinci mad-
desinde şiddete ve aşağılayıcı muameleye tabi tutulamayacağı, yirmi 
beşinci maddesinde her insanın yeterli yaşam standardına sahip olma 
hakkının bulunduğu belirtilmiştir. BM Sivil ve Siyasal Haklar Sözleş-
mesinde, açıkça insanların en temel hakkı olan yaşam hakkının, salt 
biyolojik yaşamın korunması olmadığı, toplumsal bir varlık olan insanın 
bu özelliğini göz önünde tutan onurlu bir yaşam hakkı olduğu açıkça 
belirtilmiştir.  

Onurlu yaşam hakkı çok yaratıcı bir kavramdır. Yaşam kalitesinin 
toplumun her kesime yaygınlaştırılması gereğinin temelinde de bu kav-
ram yatmaktadır. 

Üçüncü öbekte, insanı merkeze alan yaşam kalitesi tanımlamaları 
içinde bir uzmanlaşma alanı olarak sayılabilecek sağlık merkezli bir ya-
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şam kalitesi kavramı üzerinde durulmaktadır. Dünya Sağlık Örgütü bir 
insanın sağlıklı olmasını, fiziki, zihni (ruhi) ve sosyal tam iyilik hali ola-
rak tanımlamıştır. Sağlıkla ilişkili yaşam kalitesi, kişilerin günlük olağan 
yaşamlarını ve işlevlerini yerine getirebilmesine olanak veren sağlık du-
rumudur. Yaşam kalitesi kavramının gelişmesi her toplumda insanların 
yaşama bakışını değiştirmiştir. Kişilerin toplam yaşam ümidi kavramı-
nın yerini, sağlıklı yaşam ümidi kavramı almaya başlamıştır. 

Bu üç öbekteki ele alışlarda yaşam kalitesi kavramı insan merkezli 
olarak kuşatılmaya çalışılmıştır. Daha sonra bireyin içinde bulunduğu 
ortam merkezli yaşam kalitesi ele alışlarına geçilmektedir. Bunlardan 
ilki, dördüncü öbeği oluşturan kent merkezli yaşam kalitesi kavramıdır. 
İnsanlar bir yerde yaşarlar, yaşam kaliteleri kendi kapasiteleri ile doğal 
ve insan yapımı çevrenin karşılıklı etkileşimiyle belirlenir. Kent merkez-
li yaşam kalitesi kavramı dediğimizde insanın içindeki yaşadığı yapılı 
çevrenin nitelikleri üzerinde dururuz. Kentte yaşayan kişinin yaşam ka-
litesi, yer duygusu ya da içinde yaşanılan mekânın kimlikliliği, okunabi-
lirliği, kolektif anılara sahip olması ve tarihsel sürekliliğiyle ortaya çıkar. 

Ortam merkezli yaşam kalitesi yaklaşımlarının bir başkası, beşinci 
öbeği oluşturan çevre merkezli yaşam kalitesi anlayışıdır. Günümüzde 
bu konuda egemen olan kavram sürdürülebilirliktir. Bu ilkeye göre her 
nesil, kaynakları, kendisinden sonra gelecek nesillerin kalkınmadaki 
tercihlerini yaşama geçirmesini engellemeyecek biçimde kullanmalıdır. 
Sürdürülebilirlik doğrudan yaşam kalitesiyle ilgili değildir. Sürdürülebi-
lirlik ancak yaşam kalitesiyle birleştirildiğinde yeterli hale gelir. Bunun 
için de çevrenin varlığıyla yaşam kalitesine ne kattığı ve insanın doğayla 
değişik ilişki kurma biçimlerine yüklenen olumlu değerler üzerinde 
durmak gerekir. 

Bu yazıda, beş öbekte ele alınan yaşam kalitesi yaklaşımları, yazı-
nın sonuna doğru, bir kentin yaşam kalitesini ölçümleyecek bir göster-
geler sistemini oluşturmakta kullanılmıştır. Bu tür çok göstergeli bir 
sistemi uygulayabilmek Türkiye koşullarında kolay değildir. Sorun kav-
ramsal düzeyde değil, yeterli veri bulmakta karşılaşılan zorluklardadır. 
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Bu yazıda bireysel merkezli yaşam kalitesi konusunda değişik yak-
laşımlar sıralanırken, Aristoteles’in ve Amartya Sen’in yaklaşımları da 
sunulmuştu. Ama onların kavramsal çerçevesi geliştirilen yaşam kalitesi 
göstergelerine yansımamış bulunuyor. Günümüzde genellikle kullanı-
lan yaşam kalitesi göstergelerinin gerisinde büyük ölçüde bireysel tüke-
time dayandırılmış bir anlayış bulunmaktadır. 

Oysa Nobelli iktisatçı Amartya Sen, yaşam kalitesini insanın kapa-
sitesine dayanarak tanımlamaktadır. Sen, insanların iyi olması halini, 
insanların değerli eylemleri gerçekleştirebilme ve değerli bir duruma 
ulaşma kapasitesine sahip olma biçiminde tanımlamaktadır. İnsan ka-
pasiteleri insan özgürlüklerinin temelini oluşturur. İnsanların yaşam 
kalıplarını seçebilmekteki özgürlüğü kapasitelerine bağlıdır. Bir insan 
ne kadar yüksek seçebilme kapasitesine sahipse o kadar özgür ve yaşam 
kalitesi yüksek olacaktır. Günümüzde Sen’in, yaşam kalitesi tartışmala-
rına kapasite kavramını getirmesi Aristoteles’çi yaşam kalitesi kavramı-
nın yeniden ele alınmasını sağlamıştır. Aristoteles iyi yaşamın ne oldu-
ğunu insana ilişkin özde bulmaya yönelmiştir. İnsan ruhunun en belir-
gin özelliği usla donatılmış olmasıdır. Us insana özgüdür, değişik başarı 
özelliklerini taşıyan bir güç niteliğindedir. İnsan için erek, mutluluktur 
(eudaimonia). Us, bütün gücünü kullanarak insanı bu iyiye yöneltecek-
tir. Aristoteles insan için iyiyi insanın işlevlerini yerine getirmesiyle iliş-
kilendirmekte ve yaşamı ulaşılan nesneler üzerinden değil gerçekleştiri-
len bir faaliyet duygusu olarak tanımlamaktadır. 

Dördüncü yazının yazılmasından 67 yıl geçtikten sonra, kapasite 
ve faaliyetin sağladığı yaşam doyumuna dayanan bir yaşam kalitesi yak-
laşımının uygarlığın gelişimi bakımından, sürdürülebilirlik bakımından 
çok önemli potansiyeller taşıdığını daha iyi kavrıyorum. Ama bu kitapta 
ne yazık ki bu konuyu derinliğine ele alacak bir yazım bulunmuyor. 

İkinci bölümün ikinci, kitabın beşinci yazısı Kentlerde Yaşam ve Yö-
netim Kalitemizi Birlikte Artırmamız Gerekiyor başlığını taşıyor. 2009 bele-
diye seçimleri öncesinde TÜSES Vakfı, “Yiğit Gülöksüz’e Saygı” günü 
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düzenlemişti.10 TÜSES Türkiye’de sosyal demokrasinin gelişmesine 
katkıda bulunmuş kişilere, belli aralıklarla bir saygı günü düzenlemekte 
ve bu günlerde demokrasiye ilişkin bir konuda da sunuşlar yapılmakta-
dır. Bu saygı gününde, yerel yönetimler konusu ele alınmıştı. Bu çerçe-
vede ben de yerel yönetimler üzerine bir konuşma yapmıştım. Söz ko-
nusu yazı, ilk kez bu kitapta yayımlanmaktadır. Bu yazıda, tüketim gü-
düleriyle temellendirilmiş bir yaşam kalitesi anlayışının yüzeyselliği ele 
alınmaktadır. Heidegger’in, var olmanın “Dasein” (bir yerde var olmak) 
halinde anlam kazanacağı yönündeki saptamasından hareketle, bir yer-
de var olmanın ancak yönetişimin gerçekleştirilmiş olması durumunda 
mümkün olacağı savunulmaktadır. 

Bölümün üçüncü, kitabın altıncı yazısı Mimarlık ve Yaşam Kalitesi 
Kavramlarının Üzerinde Yeniden Düşünmek başlığını taşıyor. ArchiPack’in 
2009 yılı toplantısı için hazırlanan bu yazı, toplantının 2010 yılına ak-
tarılması üzerine, henüz anlatılamadan bu kitapta yer alıyor. Temelde 
son yıllarda geliştirilen mimarlık politikalarına ilişkin metinlerde yer 
alan mimarlık kalitesi, yaşam kalitesi özdeşliğini sorguluyor. Bunun için 
önce günümüzde ürünler düzeyinde kalite kavramından ne anlaşıldığı-
na açıklık kazandırılmaya çalışılıyor. Daha sonra da bu kalite kavramı-
nın çevre ve yaşam kalitesi alanına taşınabilme yolları üzerinde durulu-
yor. Yazının sonunda derinliğine olmasa da kapasite ve faaliyet duygusu 
merkezli bir yaşam kalitesiyle mimarlık kalitesinin ilişkisi kurulmaya 
çalışılıyor. 

Bölümün son, kitabın yedinci yazısı 2009 yaz aylarında yazdığım 
kısa bir not. İstihdam Yaşam Kalitesinin Temel Girdisi Olduğu Gibi Yaşam 
Kalitesi Kaygılarınca da Yaratılabilir mi? başlığını taşıyor. Elbette bir kişi-
nin mutluluğu için iş sahibi olmasının ne kadar önemli olduğu açık. 
Oysa dünya ve Türkiye çok önemli bir ekonomik kriz içinde bulunuyor. 
İşsizlik çok yüksek oranlara ulaşmış durumda. Böyle olunca belli grup-
lar için yaşam kalitesi sorunu tamamen istihdamın sağlanmasına dönük 

 
10 Türkiye Sosyal Ekonomik ve Siyasal Araştırmalar Vakfı (TÜSES) bu saygı 
günü düzenlemesini şimdiye kadar, Erdal İnönü, Necat Erder, İlhan Tekeli ve 
Yiğit Gülöksüz için yapmıştır. 
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hale gelmiş bulunuyor. Yapılmakta olan ekonomik analizler dünya 
ekonomilerinin yeniden büyümeye geçerek, krizden çıkılacağını göste-
riyor. Ama bu ekonomik krizden çıkışın işsizlik sorununu çözeceği ko-
nusunda emin değiller, büyük olasılıkla kapitalist sistemin günümüzde-
ki işleyişinin artık tam istihdamı sağlayamayacağı konusundaki inanış 
yaygınlaşıyor. O zaman yaşam kalitesi sorununun çözülmesinin piyasa 
mekanizması dışında bulunması gerekiyor. Eğer mutluluğun faaliyet ile 
ilişkisi konusunda bir farkındalık yaratıldıysa, çözüm işsizlere sigorta-
dan ya da başka yolla belirli bir gelirin sağlanmasıyla bulunamayacaktır. 
Öyle ise piyasa mekanizması içinde olmasa da istihdam yaratılması ge-
rekmektedir. Bu kısa not böyle bir istihdamın yaşanan bir yerellikte, 
yaşam kalitesini yükseltmeye yönelmiş, piyasa ve kamu dışı bir istihdam 
türünün yaratılıp yaratılamayacağını araştırıyor. Üzerinde tartışılacak 
bir öneri getiriyor. 

Kitabın üçüncü bölümü, Dünyaya Yerelden Bakmanın Bilimsel Açılım-
ları Üzerine Bir Tartışma adlı, kitabın sekizinci yazısıyla başlıyor. Bu yazı-
nın ne amaçla hazırlandığını bu sunuşun baş kısımlarında yazmıştım. 
İlk kez yayımlanıyor. Bu yazıdaki yerele bakış açısı bir başka bağlamda 
TÜSES’in benim yeni siyaset biçimi konusundaki dört yazımı bir araya 
getiren Onurlu Yaşam için Yeni Bir Siyaset Yapma Biçimi kitabında yer al-
mıştı.11 

Bu yazıda yerel, hem küresel hem de ulusal olanın karşıtı olarak ele 
alınarak, yerel kavramının kendini tanımladığı bütüne göre göreliği 
üzerinde duruluyor. Bireyin yerelle ilişkisinin bütünle ilişkisinden fark-
lılığı tartışılıyor. Yazıda yerelin soyut olarak bilinemeyeceğinin ve ancak 
yerelde yaşanarak somut olarak kavranabilecek olmasının, yereli dü-
şünmeye getirecekleri ele alınmaktadır. Yerele ilişkin yazında yerel, ge-
nellikle geriye dönük olarak kavranmaya çalışılmakta, bir kültürel di-
renç yeri olarak görülmektedir. Oysa bu yazı yereli durağan yönüyle 
değil, değişen ve dinamik yönüyle kavramaya çalışmaktadır. Günümüz-
de yerelin, temel sorunun yarışabilirliğini sürekli olarak üretebilmesi 

 
11 İlhan Tekeli: Onurlu Yaşam İçin Yeni Bir Siyaset Yapma Biçimi, TÜSES Yayınla-
rı, İstanbul, Mart 2007. 
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olduğu, bunun da öğrenen bir yerellik haline gelerek aşıldığı anlatıl-
makta ve dünyanın yaşadığı dönüşüme yerelden yaklaşmanın gerektir-
diği bir araştırma programının temel soruları ortaya konulmaktadır. 

Kitabın dokuzuncu, üçüncü bölümün ikinci yazısı Siyasal Toplum 
ile Sivil Toplum Arasında Yerini Belirlemekte Olan Yerel Yönetimler başlığını 
taşıyor. Bu yazıda bir yandan bir önceki yazıda olduğu gibi küreselleşen 
dünyada yeniden biçimlenmekte olan yerelin nitelikleri tartışılmakta 
öte yandan dünyada katılımcı demokrasiye verilen önem dolayısıyla 
sivil toplum kuruluşlarının niteliğinde ortaya çıkan gelişmeler ortaya 
konulmaktadır. Bu yazı iki alanda yaşanan bu gelişmeler karşısında ye-
rel yönetimlerin geliştirebilecekleri yönetişim anlayışları üzerinde du-
rulmaktadır. 

Bu bölümün bundan sonra gelen üçüncü yazısı, Katılımcılığı Bece-
remesek Bile Ondan Vazgeçemeyiz diye başlayarak katılımcılığın başarısı-
nın araçsal olarak değerlendirilemeyeceği mesajını vermek istiyor. Tem-
sili demokrasinin yaşadığı kriz dolayısıyla, katılımcı demokrasi bir de-
mokrasi ideali olarak önem kazanıyor. Ancak temsili demokrasiyi ye-
rinden edemiyor. Günümüz demokrasisi, temsili demokrasinin ve katı-
lımcı demokrasinin birbirinin meşruiyet alanlarına karşılıklı sınırlama-
lar getirerek bir arada var oluşuyla gerçekleştirilmeye çalışılıyor. Katı-
lımcılık bakımından en uygun yönetişim birimlerinin yerel yönetimler 
olacağı iddia edilebilir. Ama çoğu kez yerel yönetimler gerçekleştirmek 
istedikleri katılımcılık pratiklerinin işlemediğinden, olumlu sonuç ver-
mediğinden yakınmaktadırlar. Bu, katılımcılığa araçsal olarak yaklaşıl-
dığında haklı gibi görünen bir yakınmadır. Böyle bir kanıya varılması-
nın iki nedeni vardır. Bunlardan biri yöneticilerin “katılın” deyince her-
kesin hemen katılacağını sanmakta olmalarıdır. Böyle bir katılım olma-
yınca da hayal kırıklığına uğramaktadırlar. Oysa katılım özenle plan-
lanması gereken bir faaliyettir. İkincisi ise katılımın onurlu yaşam hak-
kının bir parçası olduğunun farkında olunmamasıdır. Eğer bu hatırla-
nırsa, bunun araçsal olarak değerlendirilemeyeceği muhakkak gerçek-
leştirilmesi gerektiği görülmeye başlar. 

Bölümün ve kitabın on birinci ve son yazısı, Bir Yerelin (Kentin) 
Kimliği ve Marka Olması Konusunda Nasıl Düşünülebilir? başlığını taşıyor. 
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2008 yılında Antalya Kent Müzesi’nin Tarih Söyleşileri serisinde yaptı-
ğım konuşmamın metni. Bir yerelin markalaşmasını çözümleme dene-
yimi sırasında, yerellik, gündelik yaşam ve yaşam kalitesi kavramlarının 
nasıl iç içe geçtiğinin farkına varıyoruz. Gündelik yaşam bir “yerde” ger-
çekleşir. Bir yerelin markalaşması o yerde yaşam kalitesinin artırılması 
ve sürekli hale getirilmesini gerektirir. Yoksa o yere ilişkin bir slogan 
üretilmiş olması değildir. 

Sunuş yazısının sonuna gelmiş bulunuyoruz. Bu kitapta daha önce 
TÜBA’ca yayımlanmış olan yazılarımın yayınlanmasına izin vermesi ve 
sağladığı araştırma desteği için TÜBA’ya teşekkür ediyorum. 

Toplu Eserler’in bir başka kitabında bir araya gelmek üzere iyi 
okumalar dilerim. 

ORAN-Ankara, Ocak 2010 
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İKİNCİ BASKI İÇİN SUNUŞ 
 

Kurucuları arasında bulunduğum Tarih Vakfı bana bir sürpriz ya-
parak yazılarımı İlhan Tekeli Toplu Eserleri adı altında yayınlamaya 
karar verdi. Bu benim gibi çok farklı konularda ve farklı yerlerde çok 
sayıda yayın yapan bir akademisyen için çok değerli bir hediye idi. Ben 
de değerli dostum rahmetli Özkan Taner’le bu ağır işe coşkuyla sarılarak 
2007 yılı Kasım ayında ilk kitap olan “Birlikte Yazılan ve Öğrenilen Tarihe 
Doğru” kitabının yayınlanmasını sağladık. Serinin 26’ncı cildi, “İlhan Te-
keli İle Günümüze ve Geleceğe Dair” Kasım 2015’te yayınlandı. Benim için 
bu macera 8 yıl sürmüştü. 2025 yılında bulunuyoruz. 10 yıl geçmiş, za-
man çok hızlı akıyor. Bu yazıların yayınlanması çok iyi oldu. Okuyucu-
larıma erişebilirliğim önemli ölçüde arttı. Ama Tarih Vakfının stokla-
rında kalmadı. Bu arada yayınlarıma erişebilirliğimi artırmak için tüm 
yazdıklarımı Academia.edu’ya ekledim. Bugün itibariyle yazı, taslak, 
kitap ve video olarak 932 kayıt platformda yer alıyor. 

Zaman zaman bu kitapların bazılarının yeniden yayınlanması için 
girişimler oldu. Son günlerde, Marmara Belediyeler Birliğinden bana, 
Toplu Eserler’in 12’ncisi olan “Gündelik Yaşam, Yaşam Kalitesi ve Yerellik 
Yazıları” kitabının ikinci baskısını yapma önerisi geldi. Ben de bu öneri-
yi memnuniyetle kabul ettim. Ancak kitabın ilk baskısının yayımlan-
masının üzerinden 15 yıl geçmişti. Bu on beş yıl içinde, bir yandan bu 
konulara bakış açılarımız değişmişti, öte yandan ben de bu konular üze-
rine yazmaya devam etmiştim. Bu durumda kitabın ikinci baskısında 
kitabın karakterini değiştirmeden bazı genişletmeler yapmaya karar 
verdim. Bunun için “İkinci Baskı İçin Sunuş” yazdım. Ayrıca kitabın ilk 
baskısında yeterince işlenmemiş konuların işlenişini güçlendirmek için 
de son 15 yılda yazdıklarım/konuştuklarım arasından üçünü seçerek 
kitaba ekledim. Kitaptaki yazı sayısı 11’den, 14’e yükseldi. 

Yaşam kalitesi konusundaki ilk çalışmam TÜBA’nın 2004 yılında 
yayınladığı “Yaşam Kalitesi Göstergeleri” kitabıydı, arkadaşlarımla bir-
likte Türkiye için yaşam kalitesini ölçmenin öznel ve nesnel yolları için 
öneriler geliştirmiştik. Geçen yirmi yılda, bu kavram konusunda çok 
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konuşuldu, bizim önerdiğimiz pekinlikte olmasa da kentlerin yaşam 
kalitelerini karşılaştırmak için çok sayıda çalışma yapıldı. Bu yirmi yılda 
kentsel sosyal politikalardaki yaşam kalitesi kavramının kritik önemi 
her geçen gün daha fazla anlaşılmış ve merkezi bir konum kazanmış 
oldu. 2024 yılında Marmara Üniversitesi, benden 8. Sivil Strateji Sem-
pozyumu’nda yaşam kalitesi odaklı bir konuşma yapmamı istediler, ben 
de bunu bir fırsat bilerek, “Kent Plancıları ve Yöneticiler İçin Sürdürü-
lebilir Yaşam Kalitesi Kavramı Üzerine Bir Çözümleme” başlığını taşı-
yan bir yazı yazdım. Kitaba eklediğim ilk yazı bu oldu. Yirmi yılda bu 
konuda yaşadığım birikimi içeriyor. Kitaptaki birinci yazı yaşam kalite-
sini ölçme üzerinde dururken, ikinci yazı yaşam kalitesine ilişkin politi-
kaların geliştirilmesine katkı yapabilecek yaşam deneyimleri üzerinde 
duruyor. Böylece bir diğerini tamamlıyorlar. Bu yazı temelde, ilgili kav-
ramlar alanın dünyadaki ve Türkiye’deki gelişme tarihlerini ve yaşanan 
karşıtlıkları anlatıyor. Özellikle de Soğuk Savaş Dönemi’nin kalkınmacı-
lık kavramı karşısında yaşam kalitesi kavramının nasıl zemin kazandığı 
gösterilmeye çalışılıyor. 

Kitaba eklediğim diğer iki yazı, “yerelliğe” ilişkin üçüncü bölü-
münde yer alıyor. Bu bölümde olduğu gibi, kitapta genel olarak yerelli-
ğe özel bir önem veriliyor. Eğer bir ülke Türkiye gibi uzun süredir mer-
kezi bir modernleşme içinde bulunuyorsa, toplumda yerel konusunda 
yanlış ön yargılar yerleşebilmektedir. Örneğin yerel, geri olan, durağan 
olan ile özdeşleştirilmektedir. Oysa yerele yaklaşabilmek gerçekliğe da-
ha yakın olabilmektir. Merkeze yaklaştıkça soyut kavramlarla çalışılmak 
durumunda kalınmaktadır. Bu nedenle kitap ilk yayınlandığında üçün-
cü bölümün ilk yazısı olarak “Dünya’ya Yerelden Bakmanın Bilimsel 
Açılımları Üzerine Tartışmalar” yazısını koymuştum. Bu yazı, yaşam 
konusuyla ilgilenmeye başladığımda yerel ile olan ilişkisinin önemini 
kavramamı sağlamıştı. Yaşamın gerçeği ancak yerelde kavranabilirdi. 

Kitabı genişletmek için, geçen sürede yaptığım çalışmaları taradı-
ğımda, 30 Mart 2007’de Bursa’da Garanti Bankası’nın düzenlediği Ana-
dolu Sohbetleri içinde yaptığım “Yenilik ve Yerellik Üzerine Düşün-
mek” konuşmasını/yazısını almak bana çok uygun göründü. Bu yazının 
yerellik konusuna tutuculuk üzerinden değil yenilik üzerinden yaklaş-



29 

ması onu benim için uygun hale getirmişti. 

Kitaba alınan üçüncü yazı, yine kitabın üçüncü bölümüne oldu. 
“Yerel Yönetimlerde Hizmetin Ötesinde Katılımcılık Bulunuyor” başlı-
ğını taşıyor. Bu bölümde daha önce bulunan yazılarla iki yandan kendi-
ni ilişkilendiriyor. Kitabın birinci basımında yer alan “Siyasal Toplum 
ile Sivil Toplum Arasında Yerini Belirlemeye Çalışan Yerel Yönetimler” 
başlıklı yazı, yerel yönetimlerin demokratik niteliği ile yerellik arasın-
daki ilişkiyi kuramsal bir çerçevede irdelemekteydi. Bu çalışma, demok-
ratik yerel yönetimin ancak yerel bağlam içinde anlam kazanabileceğini 
ortaya koyarak, yerellik ile yönetişim arasındaki kavramsal bağı temel-
lendirmişti. Yine üçüncü bölümde bulunan bir başka yazıda “Katılımcı-
lığı Beceremezsek Bile Ondan Vazgeçemeyiz”, başlığı vardı. Bu yazıda 
yerellik kavramı ile katılımcılık kavramı arasında bir içsel ilişki kurul-
muş oldu. Kitaba alınan bu yeni yazı yerellik, yerel yönetim ve katılım-
cılık arasındaki kavramsal bağlantıyı güçlendiriyor 

İyi okumalar dileğiyle. 

ORAN-Ankara, Şubat 2025 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


